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Spitalul Clinic de Urgente Oftalmologice Bucuresti
T.B.G. Security Impex SRL

CONTESTATIE
In baza art. 8 din Legea nr. 101/2016

l. Obiectul contestatiei
SOLICITAM:

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii, anularea deciziei autoritatii contractante de desemnare a
ofertel castigatoare, a proceselor verbale intermediare, a raportului procedurii si a tuturor actelor subsecvente
- reevaluarea ofertei subscrisei conform prevederilor legale si a documentatiei de atribuire;
- reevaluarea ofertei financiare si tehnice a ofertantului T.B.G. Security Impex SRL conform cerintelor din documentatia
de atribuire si in confomitate cu prevederile legale;

- acces la dosarul achizitiei in vederea depunerii de concluzii scrise

Il. Motivarea in drept:
Temeiul de drept procesual
- Art. 6-20 din Legea nr. 101/2016
Temeiul de drept material
* Art. 2din Legea nr. 98/2016

* Art. 182-187 din Legea nr. 98/2016

* Art. 164 din Legea nr. 98/2016

* Art. 209 din Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare

« Art. 32, art. 127, art. 130 -134, art. 136, art. 137 din HG nr. 395/2016 cu modificarile si completarile ulterioare
* Art. 49-51 din HG nr. 395/2016

« HG nr. 1071/2021 privind stabilirea salariului minim brut pe tara
 art.11, 2968 alin. (3) din Legea nr. 571/2003 (Codul Fiscal)
+ art. 123, art. 125, art. 126, art. 133-137, art. 139 - 144, art. 145 si art. 150 din Codul muncii

l. Motivarea in fapt
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Autoritatea contractanta a initiat procedura proprie organizata in vederea atribuirii acordului-cadru contractului “Servicii
de protectie si siguranta “ prin publicarea anuntului publicitar nr. ADV1290134/06.05.2022.

Urmare reevaluarii ofertelor conform deciziei Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor nr. 2063/C5/2022,
invederam Onoratului Consiliu urmatoarele:

- In data de 4.11.2022 autoritatea contractanta a transmis subscrisei adresa de comunicare nr. 5041/4.11.2022 prin
care ne comunica ca oferta subscrisei a fost respinsa in sedinta de reevaluare. Adresa de comunicare nu contine
in primul rand toate elementele prevazute de legislatie, nu are mentionat niciun motiv al respingerii ofertei.

- In procesul verbal intermediar nr. 5029/3.11.2022 gasim urmatoarele motive de respingere a ofertei subscrisei:

O

,Pentru clarificarea privind fundamentarea centralizatorului de preturi si prezentarea modului de calcul
raportat la cantitatea minima si, respectiv, maxima solicitata a acordului-cadru cu evidentierea prefului
(tarifului) unitar ofertat in lei fara TVA /agent de paza/ora (maxim 2 zecimale) cu respecatarea legislatiei
muncii si a salarizarii in vigoare, respectiv cheltuieli salariale, contributii legale si alte cheltuieli directe,
dupé caz, cheltuieli indirecte, transport, profit, operatorul economic S.C. AKYLE SECURITY S.R.L. nu
a depus modul de calcul solicitat si nu a justificat in mod concludent tariful ofertat. Justificarea prefului
ofertat presupune prezentarea de elemente concrete si actuale de formare a prefului, formule din care
sa rezulte modalitatea exacta/matematica in care au fost determinate sumele din propunerea financiara
Si chiar documente care sa confina costurile avute in vedere pentru indeplinirea contractului si care sa
permita verificarea corectitudinii prefului ofertat.

Retinem, de asemenea, ca tariful de 18,36 lei / agent se datoreaza deducerii unei subventii in cuantum
de 188,659.36 ( 94.279,68 lei ) lei in baza Legii nr. 76/2002 fara a depune in cadrul ofertei sau odata cu
raspunsul la clarificari agentii pe care ii va folosi efectiv in cadrul contractului ce se va incheia cu Spitalul
Clinic de Urgente Oftalmologice Bucuresti. Subventia, potrivit prevederilor legale, se acorda individual
Si nu poate profita altora, ajutorul puténd fi aplicat de angajator pentru contractul de servicii de paza
unde presteaza salariatul serviciile in cauza, calculul efectuandu-se pe agent si nu asupra sumei
globale.

Anexa la conventie ce prevede tabelul nominal cu persoanele incadrate in munca trebuie confruntata
in etapa de evaluare a ofertelor financiare cu lista de persoane care vor indeplini efectiv contractul ce
se va incheia cu Spitalul Clinic de Urgente Oftalmologice Bucuresti. Nu rezulta din niciun document ca
angajatii pentru care AKYLE SECURITY S.R.L. beneficiaza de subventie constituie salariatii care vor
presta serviciile de paza in cadrul contractului licitat si nici nu isi asuma ca respectivii salariati coincid
cu cei care vor asigura paza in acest contract’.

Rugam Onoratul Consiliu sa constate ca subscrisa am raspuns la solicitarea de clarificari prin adresa nr.
1269/29.10.2022, prezand toate informatiile solicitate, inclusive detalierea modului de formarea tarifelor.

Autoritatea contractanta nu a solicitate date privind domiciuliul agentilor (dealtfel acest lucru nu a fost solicitat nici prin
documentatia de atribuire) si nici alte date referitoare la subventii. De altfel toti agentii prezentati au domiciliul in
Bucuresti, iar cheltuielile nu cazarea, diurna si transportul nu isi au rostE==
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In ceea ce priveste motivele pentru care oferte subscrisei a fost respinsa rugam Onoratul Consiliu sa constateca
acestea sunt nelegale, nefondate, netemeinice si nu reprezinta motive reale de respingere a unei oferte. Consideram ca
respingerea ofertei subscrisei reprezinta un abuz din partea comisiei de evaluare, finnd evident vorba de o eroare
aritmetica, in formularul de oferta financiara fiind mentionate atat valoare lunara, numarul de posturi cat si numarul de
agenti /post, din aceste elemente rezultand in mod valoarea lunara/agent. Acelasi lucru este evident siin ceea ce priveste
seful de tura, valoarea lunara /om rezultand din elemente existente in propunerea financiara.

Consideram ca decizia comisiei de evaluare este nelegala, abuziva, discriminatorie si luata in baza unei analize superficiale
a ofertelor, sens in care rugam Onoratul Consiliu sa anuleze adresele de comunicare a rezultatului procedurii, raportul procedurii,
procesele verbale intermediare si toate actele subsecvente si sa dispuna reevaluarea ofertei subscrisei.

Reiteram inca o data nerespectarea principiului tratamentului egal in cadrul procedurii de atribuire, comisia de
evaluare era obligata sa clarifice la fel pentru toti ofertanti, prin propriile diligente, si la subscrisa, anumite elemente ale
propunerii financiare.

- rolul comisiei de evaluare este de a clarifica ofertele, nu de a le elimina pe toate celelate din motive minore
si de a asigura o concurenta cat mai mare pentru a alege cea mai buna oferta.

- Este evident ca autoritatea contractanta a incalcat in mod flagrant principiul tratamentului egal, al
nediscriminarii si a favorizat in mod nejustificat ofertantul T.B.G. Security impex SRL cu un pret mult
mai mare!ll.

- consideram ca solicitarea noastra privind reevaluarea ofertei tehnice si financiare nu poate fi lipsita de
interes, avand in vederea respectarea principiilor tratamentului egal si al nediscriminarii;

- reevaluarea ofertei tehnice si financiare a firmei castigatoare in mod legal si corect ar asigura societatii
noastre un tratament egal si nediscriminatoriu si i-ar creste sansele de a catigarea a contarctului daca
oferta castigatoare ar fi descalificata.

S’

In ceea ce priveste reevaluarea ofertei tehnice si financiare a ofertantului castigator T.B.G. Security Impex SRL
invederam urmatoarele:

1.autoritatea contractanta a incalcat in mod flagrant principiul tratamentului egal, al nediscriminarii si a favorizat in mod
nejustificat ofertantul T.B.G, Security Impex SRL.

- 2. Motivele neconformitatii ofertei tehnice a T.B. Guard Force Impex SRL:

o Nu a prezentat in propunerea tehnica “un comentariu al cerintelor solicitate de catre autoritatea contractanta din care
sa reiasa modul de prestare a serviciilor conform cerintei din Fisa de date capitolul 1V.4.1 Modul de prezentare a
propunerii tehnice

o Nu a prezentat in propunerea tehnica "declaratie pe propria raspundere cu privire la capacitatea prestatorului de a
prelua obiectivul la semnarea primului contract subsecvent conform cerintei din Fisa de date capitolul 1V.4.1 Modul de
prezentare a propunerii tehnice

o Nu a prezentat documente care sa ateste indeplinirea cerintei de Ia pagina 3 din caietul de sarcini "Interventia in timp
de maX|m 9 mlnute orl de cate ori este cazul, cu ceI putin un echipai.de. nterventie cu mijloc auto format din mmlm 2
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2. In ceea ce priveste reevaluarea ofertei T.B. Guard Force Impex — Loc |, rugam Onoratul Consiliu sa admita contestatia
si sa dispuna reevaluarea ofertei financiare tinand cont de urmatoarele:

o Nu a prezentat in propunerea financiara "declaratie pe propria rdspundere prin care ofertantul se angajeaza sa
respecte prevederile Hotararii nr. 1071/4 octombrie 2021” conform cerintei din Fisa de date

capitolul IV.4.2 Modul de prezentare a propunerii financiare

% din Raportului procedurii, rezulta ca Autoritatea contractanta prin comisia de evaluare nu a procedat la o evaluare
corecta a ofertelor clasate pe locul |, in sensul verificarii respectarii de catre ofertantul castigator a :

o concordantei propunerii tehnice cu cerintele caietului de sarcini;

o corespondentei ofertei financiare cu propunerea tehnica

o legalitatii si realitatii ofertei financiare, deoarece ofertantii prezinta un tarif orar ce nu respecta legislatia muncii si cea
fiscala sicontine componente de tarif ce sunt calculate eronat, nu respecta legislatia in domeniu (valoarea indemnizatiei
pentru concediu odihna, valoarea cheltuielilor cu personalul ce executa serviciile, dar nu domiciliaza in judetul in care se
asigura serviciul, valoarea pregétirii profesionale anuale a agentilor de securitate, asigurarea profesionala sau medicina
muncii etc;

In ceea ce priveste sustenabilitatea tarifului ofertat de T.B.G. Security FORCE SRL relevante sunt urmatoarele:

H.G. nr. 1071/2021 pentru stabilirea salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata;
prevederile Codului muncii privind sporurile ce trebuie acordate obligatoriu salariatilor
prevederile Legii nr.448/2006

prevederile Codului fiscal privind contributia asiguratorie pentru munca

V V V V

Simplul aspect al incalcarii principiului tratamentului egal ne indreptateste la formularea contestatiei, mai ales
ca se poate ajunge la reluarea procedurii de atribuire. NU este normal ca ofertantului castigator sa i se accepte orice fel
de erori, omisiuni, neconcordante , sa aibe tratament preferential, sa nu fie verificat la fel de detaliat ca si ceilalti ofertanti.

Prin urmare rugam Onoratul Consiliu sa admita contestatia asa cum a fost formulata, sa oblige autoritatea
contractanta sa ia masuri de remediere, sa anuleze adresele de comunicare, procesele verbale intermediare,
raportul procedurii precum si toate actele subsecvente si sa dispuna reevaluarea ofertei Akyle Security SRL,
reevaluarea ofertei tehnice si financiare a T.B.G. Security impex SRL conform prevederilor legale si cerintelor
documentatiei de atribuire si sa declare oferta subscrisei ca acceptabila si conforma.

Cu stima,

Data: 09.11.2022




